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1. Nadala tookava Kinnitamine
Vaadati ldbi 4. toonddala (12.—18.10.2026) tookava

Komisjoni istung esmaspéev, 12.10.2026 kell 11.10

1. Néddala tookava kinnitamine

2. Ulevaade Euroopa Kontrollikoja eriraportist "Tootjaorganisatsioonid puu- ja
koogiviljasektoris: potentsiaalselt viljakas pinnas konkurentsivoime parandamiseks"
3. Puuvilja- ja marjakultuuride geneetiliste ressursside séilitamise ning sordiaretuse
rahastamine

4. Info ja muud kiisimused



Komisjoni istung teisipdev, 13.10.2026 kell 14.00

1. Vabariigi Valitsuse algatatud taimekaitseseaduse muutmise seaduse eelnou (919 SE) teise
lugemise ettevalmistamine

2. Vabariigi Valitsuse algatatud veterinaarseaduse ja sellega seonduvalt teiste seaduste
muutmise seaduse eelndu (918 SE) teise lugemise ettevalmistamine

3. Info ja muud kiisimused

Otsustati:
1.1. Kinnitada niddala tookava (konsensus: Anti Allas, Urmas Kruuse, Maido Ruusmann,
Andrus Seeme, Kalev Stoicescu).

2. Ulevaade Euroopa Kontrollikoja eriraportist ,, Tootjaorganisatsioonid puu- ja
koogiviljasektoris: potentsiaalselt viljakas pinnas konkurentsivoime parandamiseks*

Urmas Kruuse juhatas sisse paevakorrapunkti arutelu ning andis sona Euroopa Kontrollikoja
esindajale.

Keit Pentus-Rosimannus andis iilevaate eriraporti ajenditest, ldbiviimisest ja tulemustest
(lisa 1). Ta mérkis, et hiljuti avalikustatud eriraport késitleb Euroopa Liidu (EL) puu- ja
koogiviljasektori tootjaorganisatsioone. EL-i poliitika eesmérk on tugevdada eelkdige
vaiksemate puu- ja koogiviljakasvatajate konkurentsivoimet. Selleks makstakse sektorile
toetust EL-i eelarvest ligikaudu miljard eurot aastas. 2024. aastal tegutses EL-is 1482
tunnustatud tootjaorganisatsiooni ning nende kaudu joudis turule 42% puu- ja
koogiviljasektori toodangust. Raporti koostamise kdigus kiilastas auditimeeskond Hispaaniat,
Prantsusmaad, Itaaliat ja Poolat, et hinnata EL-i poliitika toimimist, kaardistada probleeme
ning kuulata tootjaorganisatsioonide seisukohti. Kohapeal kiilastati 19 tootjaorganisatsiooni
ning vaadati 1&bi 57 organisatsiooni ja viie liidu rakenduskavad. Lisaks uuriti litkmesriikide
reegleid ja hindamisaruandeid. Kdneleja selgitas tootjaorganisatsioonide toimimist, andis
iilevaate tootjate koostdd vOoimalustest ja tutvustas raporti tulemusi. Ta markis, et
tootjaorganisatsiooni peamine iilesanne on korraldada tihismiitiki. Vdiksemate tootjate puhul
tuuakse sageli probleemina vilja ebastabiilne kaubapakkumine. Tootjaorganisatsioonid
aitavad seda probleemi lahendada ning tootjate koondamine loob suurema stabiilsuse. Toetuse
saamise aluseks on rakenduskava. Poliitika eesmérk on suurendada konkurentsivoimet,
tugevdada tootjate positsiooni ja tdhustada tootmist. Toetatakse investeeringuid seadmetesse
(sh automatiseerimisse), tootmise ajakohastamist, taastuvenergia kasutuselevottu ja
energiasddstu. Raporti koostamise kéigus tdid tootjad esile, et nduete tditmine on kohati
keeruline. Vidiksemad tootjad soovivad keskenduda eelkdige tootmisele, mitte niivord oma
toodete turundusele. Viimast aitavad korraldada tootjaorganisatsioonid. Raportis jouti
jareldusele, et kuigi tootjaorganisatsiooniga liitumine on kasulik, vdheneb nende
organisatsioonide atraktiivsus ja litkkmete arv. Tootjate positsioon on suurte jackettidega
vorreldes endiselt norgem. Poliitika rakendamine erineb litkmesriigiti. Moned litkmesriigid
teevad tootjaorganisatsioonidega tihedat koost66d ning ndustavad neid, teised vihem. Niiteks
Poolas on riigi 1dhenemine pigem kontrolliv kui ndustav.

Keit Pentus-Rosimannus andis iilevaate tootjaorganisatsioonide liikmete arvust ja
organiseerituse tasemest ning toetustest litkkmesriikide kaupa (lisa 1). Ta mirkis, et koige
enam saavad toetust Hispaania, Itaalia ja Prantsusmaa tootjaorganisatsioonid. Hispaania ja
Itaalia on votnud selge suuna toetada tootjaorganisatsioone lisaks rahastamisele ka aktiivse
ndustamisega. Raporti esimesel tutvustusringil tdstatati kiisimus, kas tootjaorganisatsioon
peab tegutsema ainult {ihes litkmesriigis voi voib see koondada mitme litkmesriigi tootjaid.
Koneleja kinnitas, et piirilileste tootjaorganisatsioonide loomine on vdimalik. Samuti vdivad
tootjad liituda teises litkkmesriigis tunnustatud piiriiilese tootjaorganisatsiooniga. Mééravad on
ithine drihuvi ja organisatsiooni tingimused. Ta td1 nditeid piirililesest koostoost ning andis
tilevaate Euroopa Kontrollikoja soovitustest. Koneleja nentis, et tdna puudub EL-i tasandil hea



iilevaade sellest, kuidas poliitika toimib eri litkmesriikides. Ta pidas sellise analiiiisi
koostamist vajalikuks. Lisaks soovitatakse enam podrata tdhelepanu tootjaorganisatsioonide
atraktiivsuse suurendamisele ja kaasrahastamise mééradele. Analiiiis néitas, et kuigi
litkmesriikidele kehtib 85% kaasrahastamise midr, ei soovita seda sageli kasutada, sest
sellega kaasneb mitu biirokraatlikku nouet. Kontrollikoda soovitas kaasrahastamise méérad
iile vaadata ja kogu siisteemi lihtsustada, kuid Euroopa Komisjon ei kiitnud seda heaks, sest
eriraporti avaldamise ajaks oli komisjon juba esitanud EL-i jargmise eelarve ettepaneku.

Urmas Kruuse markis, et EL eraldab tootjaorganisatsioonidele miljard eurot aastas. Ta kiisis,
kas toetuse osakaal sdltub liitkmesriigile eraldatud tihise pdllumajanduspoliitika vahendite
mahust.

Keit Pentus-Rosimannus vastas, et miljardi euro jagunemine litkmesriikide vahel sdltub
tootjaorganisatsioonide olemasolust ja tegevusest. Erinevalt mahepdllumajandustoetusest,
mille suurus ei ole toodangu mahuga seotud, sdltub tootjaorganisatsioonide toetus toodangu
mahust.

Urmas Kruuse kiisis, kas tootjaorganisatsioonide toetuseks moeldud miljard eurot jagatakse
litkmesriikide vahel dra voi soltub raha jaotus tootjaorganisatsioonide olemasolust ja
tegevusest.

Keit Pentus-Rosimannus selgitas, et raha ei jagata liikmesriikide vahel ette kindlaks
méiiratud summadena. Toetuse jaotus sdltub tootjaorganisatsioonide olemasolust ja
tegevusest. Kui litkkmesriigis tootjaorganisatsioone ei ole, ei saa riik seda raha muul otstarbel
kasutada.

Anti Allas kiisis, kui vorreldav on tootjaorganisatsioonide poliitika rakendamine
litkmesriikides.

Keit Pentus-Rosimannus vastas, et liikmesriigid médravad ise tootjaorganisatsioonide
tunnustamise tingimused. Tunnustus on toetuse saamise eelduseks. Naiteks Poolas on nduded
tootjaorganisatsioonidele ranged, samas Hispaanias ja Itaalias paindlikumad. Itaalias
kasutatakse toetust muu hulgas turunduseks ja tootjate taastuvenergia investeeringuteks,
Poolas aga tootmise automatiseerimiseks. Seega ei ole litkmesriikides toetuse iihtset
rakendusviisi.

Anti Allas kiisis, kui vorreldav on litkmesriikide pollumajanduspoliitika rakendamine.

Keit Pentus-Rosimannus vastas, et raportis seda kiisimust ei kdsitletud.
Tootjaorganisatsioonide toetus tuleb EL-i eelarvest, kuid liikmesriigil on suur otsustusruum
selle iile, millistele kriteeriumidele peavad tootjaorganisatsioonid vastama. Seetdttu on
keeruline litkkmesriike vOrrelda EL-i poliitika rakendamisel. Samas on vaja iilevaadet
tootjaorganisatsioonide toetuse rakendamise kohta. Kuna kolm-neli litkmesriiki saavad
meetmest 10viosa, peaks Euroopa Komisjon analiiiisima, kuidas tagada litkmesriikide
vOrdsem kohtlemine.

Urmas Kruuse mérkis, et aiandusele ja koogiviljakasvatusele makstavate toetuste maht on
kasvanud. Samas on olnud juhtumeid, kus ettevotja kiilvab kiill seemne maha, kuid jdtab saagi
koristamata.

Kalev Stoicescu kiisis, kas tootjate arvu vihenemine on omane ka teistele toidutootmise
valdkondadele ning kuidas mdjutab see EL-i toidujulgeolekut ja valmisolekut kriisideks.

Keit Pentus-Rosimannus kommenteeris esmalt Urmas Kruuse méarkust. Ta noustus, et
mahepdllumajanduses on juhtumeid, kus saak jaetakse koristamata, sest reeglid ei nduagi
saagi koristamist. Puu- ja kddgiviljasektori tootjaorganisatsioonide toetuse puhul sellist
olukorda tekkida ei saa, sest toetuse suurus sdltub toodangu mahust. Eriraportis ei analiiiisitud
toidujulgeolekut ja pdllumajandustootjate iildist olukorda. Peatselt on ilmumas raport
pdlvkondade vahetumise kohta pdllumajandussektoris. Uldiselt tuleb uusi
pollumajandustootjaid juurde vihem ning tootjate koguarv viheneb.



Andrus Seeme kiisis, miks on litkkmesriikide vahelisi tootjaorganisatsioone nii vihe.

Keit Pentus-Rosimannus vastas, et ajalooliselt ei ole sellist koostddd varem soositud. Riigid
kaitsevad oma turgu ega ole aktiivselt otsinud litkmeid teistest litkmesriikidest. Koostood
raskendavad ka turgude ja tootmishooaegade erinevused ning transpordivajadus. Piiritilesed
tootjaorganisatsioonid on uus vdimalus, millest paljud ei ole teadlikud. Seda vdimalust ei ole
piisavalt tutvustatud ega innustatud tootjaid piiriiilestesse organisatsioonidesse koonduma.

Urmas Kruuse mirkis, et tootjaorganisatsioonide tugevus soltub vdimest tagada iihtlane
kvaliteet, piisav kogus, st tarnekindlus. Turujoudu voivad mojutada ka litkmesriikide erinevad
ausa kauplemise reeglid. Eesti puhul on probleemiks, et suurematel tootjatel puudub
motivatsioon teha koost66d viiksematega. Koostodd voivad piirata erinevad turutokked. Ta
nentis, et Eestis on keeruline luua tootjaorganisatsioone ka teistes pollumajandussektorites (nt
seakasvatuses). Kvaliteedikavad vdiksid anda eelise riigihangetel ja avalikus toitlustamises.
Eesti toidutodstustel on keeruline EL-1 kesksetest fondidest vahendeid taotleda korgete
lavendite tottu.

Keit Pentus-Rosimannus markis, et eriraporti iiks eesmérk oli suurendada teadlikkust
tootjaorganisatsioonidele moeldud toetusest. Kuna tegemist on EL-i lihise poliitikaga, ei
peaks toetuse pohiosa joudma vaid monda litkmesriiki. Ta rohutas, et rahvusvaheliste
jaekettidega labirddkimisel aitab tootjate koondumine nende positsiooni tugevdada. Edaspidi
tuleb analiilisida, miks poliitika mones litkmesriigis toimib, kuid teises mitte.

Urmas Kruuse tinas kiilalist eriraportist lilevaate andmise ja kiisimustele vastamise eest.

3. Puuvilja- ja marjakultuuride geneetiliste ressursside siilitamise ning sordiaretuse
rahastamine

Aret Vooremie andis iilevaate puuvilja- ja marjakultuuride geneetiliste ressursside
sdilitamise ning sordiaretuse rahastamisega seotud kitsaskohtadest (lisa 2). Ta mirkis, et
pollumajanduskultuuride geneetiline ressurss holmab aretussorte, rahvaselektsiooni sorte ning
looduslikest kasvukohtadest parinevaid litke, mida séilitatakse erinevate meetoditega ja
kasutatakse sordiaretuses. Ta selgitas, et geneetiliste ressursside sdilitamine on oluline, sest
need on toiduga kindlustatuse bioloogiline alus ning toetavad otseselt voi kaudselt inimeste
toiduga varustatust. Pollumajanduskultuuride geneetiline ressurss vdimaldab aretada
klitmamuutustele, uutele haigustele ja kahjuritele vastupidavaid sorte. Geneetiliste ressursside
sdilitamine on rahvusvaheline tegevus. Eesti riik on votnud selleks rahvusvahelisi kohustusi
ning ihinenud mitme geneetilise materjali kogumist késitleva konventsiooni ja leppega.
Pérast 1940. aasta katastroofilist talve hivis kolmveerand kogu Eesti viljapuudest. Seejirel
hakati kampaania korras koguma séilinud viljapuude geneetilist materjali. Pollis alustati
geneetilise materjali kogumist 1945. aastal. Jargneva paarikiimne aasta jooksul taastati Eestis
puuvilja- ja marjakultuuride ressurss ning loodi tugev alus Eesti kliimatingimustesse sobivate
viljapuusortide arendamiseks. Kollektsioone tdiendatakse ka tdnapédeval. Puuvilja- ja
marjakultuuride geneetiliste ressursside séilitamine erineb oluliselt teravilja, rapsi voi riipsi
sdilitamisest. Teravilja ja mitme muu kultuuri geneetilist ressurssi saab sdilitada lihtsalt, kuid
puuvilja- ja marjasordid ei sdilita seemnest kasvatades oma sordiomadusi. Seetdttu tuleb
viljapuid siilitada aedades ning nende hooldus nduab suurt késit6od. Taimi tuleb uuendada,
vorasid 10igata ning haiged istikud asendada tervega. Sortide puhtuse sdilitamiseks on vajalik
katkematu vegetatiivne paljundamine ja taimede kasvatamine sordi kordusena avamaa
kollektsioonistandikes. Avamaa kollektsioonid on pidevalt loodusjoudude, néiteks
kiilmakahjustuste ja tormide meelevallas. Uha enam teevad kahju ka ulukid, sealhulgas kitsed,
podrad ja karud. Seetdttu tuleb rajada uusi tarasid ja muud vajalikku taristut. Ohtlike
karantiinihaiguste ennetamine nduab pidevat professionaalset monitooringut ja laboriproovide
votmist. Uks haiguspuhang vaib hivitada aastakiimnete pikkuse t66. Uhe sordi aretamine vdib
votta 3040 aastat voi kauem. Koneleja andis iilevaate sortide tervena hoidmise meetmetest
(termoteraapia, meristeempaljundus, in vitro kollektsioon, putukakindlad kasvuhooned). Polli



Aiandusuuringute keskuses sdilitatakse eluskollektsioonidena tile 850 puuvilja- ja
marjakultuuri sordi 16 liigist, mida séilitatakse mitmes korduses aedade eluskollektsioonides.

Aret Vooremie andis iilevaate Polli keskuse aasta eelarve vajadusest (lisa 2). Ta mérkis, et
sordiaretusprogramm ja geneetiliste ressursside sdilitamise programm loodi 20 aastat tagasi.
Koneleja hinnangul on sordiaretus ning geneetiliste ressursside paljundamine, hoidmine ja
vadrindamine olnud kogu selle aja tugevalt alarahastatud. Aastane eelarvevajadus on
ligikaudu 900 000 eurot. Geneetiliste ressursside séilitamise programmist saadakse ligikaudu
125 000 eurot, millest rahastatakse 3,5 tdistookohta ning aedade hooldust ja rajamist. Suur osa
to0st tehakse teiste ressursside arvelt. Geneetiliste ressursside séilitamiseks ei ole piisavalt
raha. Sordiaretusprogrammi ja geneetiliste ressursside sdilitamise programmi rahastus kokku
on iile 350 000 euro. See ei moodusta isegi poolt tegelikust aastasest vajadusest. Kokkuvottes
rohutas ta, et geenivaramu hoidmine ja tdiendamine ei ole ainult teadust6o, vaid Eesti riigi
toidujulgeoleku ja bioloogilise mitmekesisuse tagamine ning rahvusvaheliste diguslike
kohustuste tiditmine. Ulikool tdidab palju laiemat iilesannet kui iiksnes teadus- ja dppetdd ning
soovib seda teha kvaliteetselt. Riik on lepinguliselt kohustunud tagama pikaajalise ressursi,
mis voimaldaks neid eesmirke tdita. Ebakindel rahastus seab ohtu aastakiimnete pikkuse t66
eluskollektsioonide siilitamisel. Ta lisas, et iikski teine riik ei vota kohustuseks Eestis aretatud
sorte hoida, séilitada ega aretada Eesti tootjate vajadustele ja kliimatingimustele sobivaid
sorte. Koneleja mérkis, et tuleviku suhtes ollakse ebakindlad ning sordiaretuse programmi ja
geneetiliste ressursside sdilitamise programmi tulevik on ebaselge.

Urmas Kruuse kiisis, kuivord erineb Pollis séilitatav geneetiline ressurss erasektori kogudest
ning kuivdrd on vaja sdilitada materjali, mida tootjatel ja kasvatajatel endal ei ole voi mida
nad praegu ei vaja. Samuti soovis ta teada, mil médral saaks erakogudes olevat materjali
kasutada kollektsioonide taastamiseks néiteks suurte kiilmakahjustuste jarel.

Aret Vooremie vastas, et Polli kogudes on geneetilist materjali kordades rohkem kui
erakites. Erasektor paljundab peamiselt sorte, mille jarele on ndudlus turul. Pollis séilitatakse
aga ka sordiaretuse materjali, millest ei ole veel sorti kujundatud, kuid mida on vdimalik
kasutada teatud omaduste, kvaliteedinditajate ja haiguskindluse edasiandmiseks. Ta lisas, et
ettevotjate vajadused voivad kiiresti muutuda. Néiteks voib tekkida ndudlus siidridunte jérele,
kuid iihe dunasordi aretamine votab aega mitukiimmend aastat. Sobivat sorti ei ole voimalik
kohe pakkuda, kuid olemasolevast geneetilisest ressursist saab valida sobivate omadustega
materjali ja seda ettevotjate vajaduste jargi edasi aretada. Olemasolev geneetiline materjal
voimaldab uutele vajadustele reageerida. Nullist alustades ei jouaks aretus ettevotjate
huvidega sammu pidada.

Peeter Laurson lisas, et uue sordi aretamine votab keskmiselt 20-30 aastat. Pollis on iile 850
sordi, mille loomisse ja sdilitamisse on panustatud palju inimt66d. Kui see ressurss héviks, ei
oleks seda voimalik kiiresti taastada. Seetdttu séilitatakse geneetilisi ressursse koigis riikides:
need voimaldavad jétkata juba tehtud t60d ja aretada piirkonna tingimustesse sobivaid uusi
sorte. Selleks peab sortide valik olema lai ning pidevalt tuleb jdlgida nende seisundit,
kahjustusi ja vastupidavust kliitmamuutustele. Kliima muutub kiiresti ja ettearvamatult.
Sortide pidev jélgimine on geneetiliste ressursside sdilitamise ja sordiaretuse oluline osa.

Urmas Kruuse kiisis, kas puuvilja- ja marjakultuuride sordiaretuses on voimalik kasutada
niitidisaegseid sordiaretusmeetodeid.

Aret Vooremie vastas, et sordiaretuse meetodid sdltuvad kultuurist. Mone kultuuri puhul
saab kasvuhoones voi Idunapoolkeral kasvatades mitu pdlvkonda aastas ning seetdttu joutakse
tulemusenti kiiremini. Viljapuude puhul saab markerite abil jdlgida nditeks haiguskindlust
tagavate geenide parandumist, kuid 16pptulemuse hindamiseks tuleb oodata, kuni puu hakkab
kandma vilja. Seetdttu votab aretus kauem aega. Ta ndustus, et sordiaretuses saab kasutada
niitidisaegseid tehnoloogiaid, kuid viljapuude puhul tuleb oodata viljakandmist ja hinnata
saaki.
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Andrus Seeme uuris, kuidas jouavad erinevad sordid Polli Aiandusuuringute keskusesse. Ta
kiisis, kas Polli kollektsioonis on ka niiteks Asuva aias aretatud dunasordid.

Ave Kikas vastas, et Asuva aed on saanud Pollist viga palju sorte.
Urmas Kruuse andis sdna ministeeriumi esindajale.

Liis Sipelgas andis iilevaate puuvilja- ja marjakultuuride geneetiliste ressursside sdilitamisest
ning sordiaretuse rahastamisest ministeeriumi vaatenurgast. Ta méirkis, et Regionaal- ja
Pollumajandusministeerium (REM) pakub teadlastele innovatsioonikoostooks erinevaid
konkurentsipohiseid rahastusmeetmeid. Lisaks on ministeerium kéivitanud kaks pikaajalist
programmi: pollumajanduskultuuride geneetiliste ressursside sdilitamise programm ja
sordiaretusprogramm. Need tdiendavad teisi Eestis kasutatavaid teadusmeetmeid. Geneetiliste
ressursside sdilitamise programm jatkub ning selle ndoukogu vaatab igal aastal iile programmi
moddikud ja hindab programmi tulemuslikkust. Ministeeriumi hinnangul programm toimib ja
sellega on kavas jdtkata. Eelmisel aastal toimunud vahehindamisel analiitisiti, mida saaks
jargmisel perioodil muuta voi parandada. Programmi vahehindamisel leiti, et programmi
moddikutesse tuleks lisada kvaliteedinditajad ja sdilikute kasutatavus. Riigi jaoks on olulised
nii sordiaretusprogramm kui ka geneetiliste ressursside sdilitamise programm. Viimast on
kavas iile vaadata 2027. aastal koos botaanikaaia ja METKiga. Praegu ei saa veel tapselt
oelda, milline saab olema programmi rahastus. Sordiaretusprogrammiga on olukord
pohimotteliselt sama. Sordiaretusprogramm ldpeb 2030. aastal ning kavas on programmiga
jétkata. Jargmises programmis soovitakse enam poorata tdhelepanu niilidisaegsetele
sordiaretusmeetoditele.

Urmas Kruuse tundis huvi rahastusallikate vastu.

Liis Sipelgas vastas, et selleks ei saada raha Haridus- ja Teadusministeeriumilt (HTM), vaid
rahastus tuleb REMi riigieelarverealt.

Urmas Kruuse kiisis, kas Pollil on voimalik taotleda vahendeid ka HTMi
teadusprogrammidest.

Liis Sipelgas vastas, et Polli teadlastel on voimalik osaleda praegu avatud konkurssidel. REM
on plitidnud kaasata valdkonda lisavahendeid, sealhulgas HTM-i eelarvest.

Urmas Kruuse kiisis Polli esindajatelt, kas neil on vdimekust osaleda ka teistes konkurssides.

Aret Vooremie vastas, et Polli teadlased on taotlenud rahastust ka teistest allikatest. Lisaks
osaletakse ka rahvusvahelistes projektides, kuid need ei hdlma geneetilise ressursi kogumist
ega sdilitamist. Geneetilise ressursi kogumine ja sdilitamine ei kvalifitseeru enamikus
taotlusvoorudes teadustegevuseks. Selleks et sordiaretus saaks jiatkuda ja eri projektide toel
areneda, peab geneetiline ressurss olema esmalt kogutud ja séilitatud. Geneetilise ressursi
kogumiseks ja sdilitamiseks ei ole olnud vdimalik lisaraha taotleda.

Urmas Kruuse mirkis, et geneetiline ressurss puudutab ka sordiaretust.

Aret Vooremie selgitas, et sordiaretuses on keeruline saavutada suuri muutusi lithikese aja
jooksul. Sordiaretus on pikaajaline protsess. Seetottu loodigi pikaajalised programmid.
Liihikeste projektidega on mérkimisvéirseid tulemusi voimalik saavutada eelkdige siis, kui
geneetiline ressurss on juba olemas ning sellest saab valida peaaegu valmis materjali.

Liis Sipelgas ndustus, et geneetilise ressursi sdilitamine ei ole otseselt teadustegevus, kuid
mones projektis voib taotleda vahendeid ka selleks.

Aret Vooremie ndustus, et mone teema puhul sobivad ka lithikesed projektid. Naiteks
viiruskindlas kasvuhoones on vdimalik sdilitada sdilikuid ning vajaduse korral votta need
kiiresti kasutusse. Sellise valmisoleku hoidmine nduab aga kulusid. Ta tdnas ministeeriumi
vajaliku taristu loomise eest.

Peeter Laurson lisas, et kasvuhoonet vajatakse ka olemasoleva geneetilise ressursi
uuendamiseks. Nii kasvuhoone kui ka laborite kasutamiseks on vaja vahendeid.



Liis Sipelgas oli seisukohal, et kiisimus puudutab eelkdige rahastamise proportsioone. Ta
markis, et mitmes riigis toimub sordiaretus erasektoris ja projektipdhiselt, mitte
teadusasutustes. Eestis on samal ajal loodud pikaajaline sordiaretusprogramm. Sordiaretuse
ndukogus tuleks arutada, kas rohkem vahendeid tuleks suunata séilitustegevusse ning
sordiaretust voiks rahastada konkurentsipdhiselt.

Anti Allas palus anda {ilevaate geneetilise ressursi séilitamise piisi- ja projektipohisest
rahastusest.

Liis Sipelgas vastas, et pollumajanduskultuuride geneetilise ressursi sdilitamise programm
kestab seitse aastat ja seda rahastab riik. Ta tutvustas komisjonile tabelit programmi rahastuse
kohta. Programmi kogumaht on seitsme aasta jooksul 28 miljonit eurot ning Polli saab sellest
126 000 eurot aastas.

Anti Allas kiisis, kui palju saab Polli projektipdhist rahastust lisaks baasrahastusele.

Aret Vooremie vastas, et geneetilise ressursi sdilitamiseks ei ole muid vahendeid peale
baasrahastuse. Osa kuludest kaetakse oma toodangu miiiigist. Geneetilise ressursi sdilitamine
on tihedalt seotud sordiaretusprogrammiga ning samad teadlased tootavad mdlemas
programmis.

Anti Allas kiisis, kas ministeerium on sdnastanud ootused Polli tegevusele.

Liis Sipelgas vastas, et ootus sonastatakse 2027. aastal uue programmi ettevalmistamisel. Uus
programm algab 2028. aastal. Selle koostamisel vaadatakse iile eelarvevoimalused ja
méiiratakse tegevused.

Peeter Laursoni sonul voimaldab pracgune rahastus katta 3,5 tdistdokohta brutopalgaga 1200
eurot. Suureks probleemiks on jirelkasv. To6le tulnud noored lahkuvad, sest véikese palga
eest tuleb teha mahukat ja rasket t66d. Praeguse rahastusega ei ole tegevus jatkusuutlik, sest
eraldatud vahendid ei kata kulusid, mis on viimastel aastatel kiiresti kasvanud.
Ministeeriumile on igal aastal antud teada, et rahastus ei ole piisav.

Anti Allas mirkis, et Polli tegevuse jatkusuutlikkus on ohus alarahastuse tdttu. Tema
hinnangul peaks Polli vihemalt aasta kuni poolteist ette teadma, millises suunas liigutakse.
Poliitikat tuleks kujundada varem.

Urmas Kruuse mirkis, et geneetilise ressursi sdilitamine on mingil mééral seotud
teadustooga. Tekib kiisimus, kas rahastusmeetmed ei voimalda selliseks tegevuseks raha
taotleda vai ei suudeta nduetele vastavaid taotlusi esitada. Riik peab sdnastama Pollile selged
ootused. Ta mérkis, et 2021. aastal ei osatud ette ndha inflatsiooni ja kulude kasvu, mistottu
oleks ministeerium vdinud eelarveldbirdékimistel leida voimalusi lisarahastuseks.
Maaelukomisjon soovib saada iilevaate edasistest plaanidest ja ldbirddkimiste kdigust. Ta
kiisis, kas Pollile oleks voimalik eraldada lisaraha.

Liis Sipelgas vastas, et mitme programmi mahte kérbiti, kuid geneetiliste ressursside
sdilitamise programmi ja sordiaretusprogrammi mahte mitte. Tulevikku silmas pidades tuleb
sordiaretuse ndukogus lile vaadata rahastamise proportsioonid. Sordiaretus on teaduspdhine
ning sellel on geneetiliste ressursside sdilitamise programmiga vorreldes rohkem vdimalusi
saada teadusrahastusest lisavahendeid.

Peeter Laurson ndustus, et arutelud uue programmi {ile on alles ees. Polli osakaal on
markimisvéarselt kasvanud, kuid olemasoleva rahastusega ei suudeta tegevusi vajalike
toOtajatega mehitada.

Aret Vooremiie lisas, et geneetiliste ressursside viirustorje ja viirustega toimetulek on
iga-aastane tavapdrane t60, mitte teadustd. Iga kultuuri puhul on materjali, mida tuleb
uuendada. Selleks kasutatakse uut taristut, kuid selle kasutamiseks puuduvad piisavad
vahendid.

Liis Sipelgas kommenteeris taristut puudutavat mérkust. Ta selgitas, et ministeerium suunas
vahendid eelkdige ettevotjate konkurentsivoime parandamiseks. Taristu loomisel peeti silmas



voimalust kaasata ettevotjaid (nditeks innovatsioonikoostdd meetmete kaudu) ning kasutada
taristut nende konkurentsivdoime tdstmiseks.

Aret Vooremie mérkis, et geneetilist ressurssi tuleb fiilisiliselt uuendada. Nii tagatakse
ettevotjate konkurentsivoime olukorras, kus nende materjali tabab néiteks viirus ja neil on
vaja Pollist tervet materjali saada. Et ettevotjatele oleks voimalik materjali pakkuda, tuleb see
esmalt luua ja seda sdilitada ning hooldada.

Priit Pramann markis, et jargmise programmiperioodi aruteludega peaks alustama juba
varem, et Pollil oleks selgus tuleviku suhtes.

Liis Sipelgas markis, et eelmisel aastal korraldatud vahehindamine oli suunatud tulevikku
ning kdigil oli voimalik selles osaleda.

Urmas Kruuse maérkis, et eelarveldbirddkimised jatkuvad ja riigieelarve on menetlemisel
Riigikogus. Ta palus ministeeriumil veel kord hinnata, kas t66joukulude katmiseks on
voimalik leida lisavahendeid. Mida varem saab selgeks Polli tegevuse tulevik, seda paremini

on voimalik selleks valmistuda. Sordiaretuse ndoukogul on tulevikusuundade kujundamisel
selge roll. Ta ténas kiilalisi sisuka arutelu ja kiisimustele vastamise eest.

4. Info ja muud kiisimused

Anti Allas tegi ettepaneku arutada maaelukomisjonis kodgiviljasektori toetuste védrkasutust.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Urmas Kruuse Jaanika Lokk
juhataja protokollija



